La constatation des infractions et la recherche des preuves 

L'article 14 alinea premier du CPP dispose que la PJ est chargee de constater les infractions a 
la loi penale, d'en rechercher les preuves et les auteurs, tant qu'une information n'est pas 
ouverte. 

Section 1- LA CONSTATATION DES INFRACTIONS 

§1. Les informations portee a la connaissance de la police : plainte et denonciation 

Plainte : Acte par lequel une personne lesee par une infraction porte celle-ci a la connaissance 
du procureur de la republique directement ou par le biais d'une autorite de police. 
Denonciation : Acte par lequel un citoyen signale aux autorites policieres, administratives ou 
judiciaires une infraction commise, dont il n'est pas la victime. 

§2. Les proces verbaux de la police 

Le pouvoir de constater les infractions par PV appartient aux OPJ et aux APJ superieurs. Les 

APJ inferieurs ne peuvent le faire, ils ne peuvent qu'emettre un rapport a leurs superieurs. 

Une exception tout de meme : pour les infractions du code de la route. 

Le proces verbal doit respecter des formes, ecrit, date, signature de 1' agent et indication du 

nom de I'auteur du proces. 

Les proces doivent etre transmis rapidement au procureur de la republique. La cour de 

cassation admet que les PV de police qui constate une infraction interrompent la prescription 

de Taction publique. 

Quelle est la force probante des PV constatant une infraction ? 

En principe, l'article 430 du CPP, dispose que les PV de police n'ont pas plus de force 

probante que n'importe quel autre element ( temoignage de la personne visee par ex . . .). lis 

ne valent que comme simples renseignements. lis peuvent done etre nies par la personne 

concernee. 

Toutefois, il existe une exception. En effet, c'est le cas ou le PV entraine un renversement de 

la charge de la preuve, en d'autres termes, le PV fait foi jusqu'a preuve du contraire. 

En matiere de contravention, la preuve doit etre faite par ecrit ou par temoin. 

Toutefois, la JP essaie de temps en temps d'etre plus liberate : 

Ex : Chambre criminelle dii 26 octobre 2005 
Une personne handicapee avait ete exoneree d'une taxe de stationnement, refuse de payer un 
PV. La personne ne conteste pas les enonciations, elle veut juste prouver qu'elle est exoneree. 
La cour de cassation dit que la preuve pour des elements complementaires peut etre faite par 
tous moyens. 

Autre exception aussi en matiere de debts speciaux, en matiere de police des chemins de fer 
ou de legislation du travail. 

Certains PV font foi jusqu'a inscription de faux en matiere de firaude douaniere ou en matiere 
de debt de peche. 

La constatation d'une infraction ne peut pas etre toujours immediate souvent, elle necessite 
une enquete qui permet de rechercher des elements de preuve. 

Section 2- LA RECHERCHE DES PREUVES 

Elle se fait a travers les enquetes de police qui sont de deux types : 



• I'enquete de flagrance 

• I'enquete preliminaire 



Dans un cas comme dans 1' autre, les policiers ont toujours une obligation de loyaute dans la 

recherche des preuves. 

Ex : un temoignage pris a I'insu d'une personne avec un dictaphone, il y a lieu a annulation 

des preuves pour vice de procedure et parce que cela compromet les droits de la defense. 

II se pose le respect des garanties individuelles. Lorsque la police recherche des indices qui 

proviennent de personne, cette recherche si elle n'est pas reglementee peut porter atteinte a la 

garantie d'aller et venir et a I'integrite corporelle. 

En ce qui concerne la recherche d' indices materiels, elle peut aussi conduire a une atteinte a la 

vie privee. 

§1. Les cadres d'enquete 

1) L'enquete sur infraction flagrante 

Caracteriser la flagrance avant d'enqueter. 

« enquete sur infraction flagrante », « enquete de flagrance » : ces expressions peuvent etre 
indifferemment utilisees, encore que la premiere soit la plus exacte. Elle traduit bien le 
raisonnement a mener pour articuler a la fois I'infraction flagrante et les pouvoirs d'enquete 
de flagrance car le caractere de I'infraction et les pouvoirs de I'OPJ sont en cette hypothese 
intimement lies. 

Enquetant « sur » une infraction, la police judiciaire doit d'abord en caracteriser la flagrance. 
Autrement dit, ce ne sont pas les pouvoirs d'enquete de flagrance qui doivent permettre a la 
police judiciaire de reveler la flagrance mais la situation de flagrance qui autorise la police 
judiciaire a recourir a I'utilisation de ces pouvoirs d'enquete. Par exemple, la perquisition ne 
doit pas etre utilisee pour decouvrir une infraction flagrante mais pour enqueter sur une 
infraction dont on connait deja I'existence puisque la flagrance I'a revelee. L'enjeu est 
d'importance. Les pouvoirs de I'enquete de flagrance se distinguent normalement de ceux des 
autres enquetes par leur caractere plus coercitif, ce qui est justifie. L'infraction etant flagrante, 
le trouble a I'ordre public est pendant ( toujours en cours) et il ne faut pas gacher I'opportunite 
de reunir des preuves qui peuvent encore exister. 

a) Le domaine d 'application de I'enquete 

Crimes et delits punis d'une peine d'emprisonnement 

Article 53 et 67 du CPP : pas d'enquete sur infraction flagrante pour une contravention ou 
pour un delit puni d'une simple peine d' amende. 

En cas de contestation sur la nature de I'infraction, le juge s'en rapporte a 1' appreciation 
vraisemblable qui pouvait en etre faite au moment de 1' intervention policiere. Dans cette 
limite, il importe done peu pour la validite des poursuites que I'infraction soit ulterieurement 
contestee dans son existence, voire qualifiee de contravention par la juri diction d'instruction 
ou dejugement. 

b) Definition de la flagrance 

De trois a deux cas de flagrance. 

Jusqu'a la loi du 23 juin 1999, 1'article 53 du CPP envisageait trois cas de flagrance : 
I'infraction flagrante au sens strict, I'infraction reputee flagrante et I'infraction assimilee a une 
infraction flagrante. Ce dernier cas de figure qui visait I'infraction commise dans « une 



maison dont le chef [ requerait] le procureur de la republique ou un OPJ de [la] constater », a 
ete supprime par la loi du 23 juin 1999. II ne reste done a present que deux cas de flagrance. 

Infraction flagrante au sens strict 

C'est celle qui « se commet actuellement » ou qui « vient de se commettre ». I'article 53 du 
CPP ne retient que le critere temporel de I'actualite ou de la quasi-actualite de la commission 
de I'infraction, mais reste formellement muet sur le critere materiel, tangible, visuel, de la 
commission d'une infraction. Dans ces conditions, comment admettre la situation de 
« flagrance » d'une infraction clandestine qui n'eclate pas au grand jour ? la connaissance 
intuitive que le policier a de la commission de I'infraction suffit-elle a caracteriser la 
flagrance ? ce n'est pas le cas. La JP ajoute au critere temporel et legal de I'actualite de la 
flagrance une condition materielle : « I'indice apparent d'un comportement delictueux ». 
L'indice apparent d'un comportement delictueux doit parfois etre « releve », comme la fuite 
d'un individu a la vue de la police ou la forte odeur de resine de cannabis ressentie lors d'un 
controle routier opere en application de I'article L4 du code de la route, devenu les articles L 
233-1 et L 233-2 dudit code. 

La simple « connaissance » d'un indice apparent d'un comportement delictueux suffit parfois. 
II en va ainsi en cas de plainte non anonyme de la victime, voire de son simple avis avant 
enregistrement de sa plainte ou de la declaration d'un coauteur recueillie par PV. 
La chambre criminelle s'est meme recemment contentee de I'existence d'agissement 
delictueux ( crim V octobre 2003). 

Cette flagrance peut eclater alors que 1 'officier de police judiciaire agit initialement en 
enquete preliminaire ou effectue des recherches sur une autre infraction, en execution d'une 
commission rogatoire, au cours d'une perquisition par exemple. 

Infraction reputee flagrante 

Une infraction est reputee flagrante lorsque « dans un temps tres voisin de Taction », une 
personne est soit « poursuivie par la clameur publique », soit « trouvee en possession d'objets, 
ou presente des traces et indices laissant penser qu'elle a participe a I'infraction ». La clameur 
publique peut etre par exemple, 1' exclamation « au voleur ! au voleur ! ». Elle exclut en tout 
cas la simple rumeur. On remarque ici que le critere temporel de la commission de I'infraction 
etant moins precis que pour I'infraction flagrante au sens strict, le legislateur a introduit une 
condition materielle ou, a tout le moins, visuelle. 

c) La duree de I 'enquete 

Regime anciennement jurisprudentiel 

Jusqu'a la loi du 23 juin 1999, I'article 53 du CPP ne precisait pas la duree de I'enquete de 
flagrance. La JP etait venue combler cette lacune : elle ne fixait pas de limite dans le temps 
mais subordonnait la validite de la procedure a la condition que les actes d'enquete se soient 
succedes avec continuite. 

Loi du 23 juin 1999 et delai de 8 jours sans discontinuer 

Celle ci a apporte un peu plus de certitude en la matiere. Le nouvel article 53 alinea 2 du CPP 
dispose desormais que « I'enquete de flagrance menee a la suite de la constatation d'un crime 
ou d'un delit flagrant ne peut se poursuivre pendant plus de huit jours ». 
Le point de depart de ce delai est douteux . Est ce le jour du commencement de I'enquete, par 
exemple le jour de la plainte de la victime ? cela est possible, I'article 53 alinea 2 enon9ant en 
substance que « I'enquete de flagrance (...) ne peut se poursuivre pendant plus de huit jours ». 
est ce le jour de la constatation du crime ou du delit ? I'argument semble egalement recevable 



puisque I'article 53 alinea 2 evoque I'enquete de flagrance « menee a la suite de la 
constatation ». en tout etat de cause, ce point de depart ne saurait etre le jour de commission 
de I'infraction, celle-ci n'etant en effet pas forcement constatee le jour meme. Cependant, la 
caracterisation de la flagrance implique un court delai entre la commission des faits et 
r intervention policiere. Par ailleurs, et deja sous I'empire de la loi du 23 juin 1999, 1'emploi 
de la preposition « pendant » laissait supposer que I'execution des actes d'enquete devait 
presenter un caractere de continuite. La loi du 9 mars 2004 a rappele cette exige,ce 
jurisprudentielle. L'article 53 alinea 2 du CPP precise nettement que cette enquete « peut se 
poursuivre sans discontinuer pendant une duree de 8 jours ». 

Loi du 9 mars 2004 et delai supplementaire de huit jours 

Aux termes de l'article 53 alinea 3 nouveau du CPP, lorsque des investigations necessaires a 
la manifestation de la verite pour un crime ou un delit puni d'une peine d'emprisonnement 
superieure ou egale a 5 ans ne peuvent etre differees, le procureur de la republique peut 
decider la prolongation de I'enquete pour une duree maximale de huit jours. Dans cette 
hypothese, une enquete sur infraction flagrante peut done durer jusqu'a 16 jours. Gageons que 
des affaires, anterieurement portees a la connaissance du juge d'instruction au bout de huit 
jours d'enquete, ne connaitront plus cet honneur procedural, ou alors que leur mise en etat 
sera pour I'essentiel deja concretement achevee. 

Au dela de la duree de validite de I'enquete de flagrance, la mise en etat de I'affaire se 
poursuivra soit en enquete preliminaire, soit dans le cadre d'une instruction. 

d) La direction de I 'enquete 

Principe : la direction par LOP J 

Exception maintenue : la direction par le procureur de la republique 

Exception supprimee : la direction par lejuge d'instruction 

2) L' enquete preliminaire 

a) La notion 

Enquete qui se definitpar defaut. 

C'est I'enquete que peut mener un OP J quand les conditions de la flagrance ne sont pas 
reunies. Elle peut etre faite d'office par un OPJ ou a la demande du procureur de la 
republique. Elle presente un double interet : 

d'une part, les elements recueillis au cours de cette enquete peuvent eclairer le 

procureur sur 1' opportunity de poursuivre I'infraction. 
- D'autre part, elle peut permettre a I'OPJ de deboucher sur une enquete sur infraction 

flagrantes si, au cours de I'enquete preliminaire, un indice apparent d'un 

comportement delictueux apparait. 

Enquete « officieuse » sous I'empire du code de I'instruction criminelle 

Sous I'empire du code d'instruction criminelle, la legalite de I'enquete preliminaire etait 
contestee, pour la simple raison que ce code ne la prevoyait pas expressement et que seule la 
pratique I'avait envisagee. On parlait alors d'enquete « officieuse ». la CPP a pallie cette 
lacune en la legalisant aux articles 75 a 78. 

Enquete normalement moins coercitive que I'enquete de flagrance 



Le trait caracteristique de cette enquete par rapport a I'enquete sur infraction flagrante est de 
ne pas mettre a la disposition des OPJ de pouvoirs coercitifs. Cette particularite qui, sous 
r empire du code de 1' instruction criminelle, avait exempte I'enquete « ofiicieuse » de tout 
reproche d'illegalite, est cependant de moins en moins vraie. 

b) Le controle de I 'enquete preliminaire 

Renforcement du controle apartir de la loi du ISjuin 2000 

La loi du 15 juin 2000 a introduit des dispositions nouvelles tendant a renforcer le controle, 
par le procureur de la republique, et par le juge des libertes et de la detention, de I'enquete 
preliminaire quant a sa duree et quant a sa direction efi^ective par le procureur de la 
republique. 

Enquete preliminaire au detriment de Vinstruction 

L'interet de la reforme est d'eviter certains detoumements de procedure qui consisteraient, 
pour la police judiciaire, a utiliser le cadre de I'enquete preliminaire, lequel offre des pouvoirs 
de plus en plus coercitifs, dans le but d'eviter de faire declencher ( ou de faire declencher trop 
tot) une instruction. 

Controle de I'enquete preliminaire par le procureur de la republique 

Celui-ci procede de son pouvoir general de direction de la police judiciaire. Ce pouvoir de 

controle est par ailleurs precise en matiere d' enquete preliminaire. 

L' article 75-1 nouveau du CPP distingue selon le cas ou : 

I'enquete est diligentee sur ordre du procureur de la republique. Dans cette hypothese, 
le procureur de la republique peut fixer le delai dans lequel cette enquete doit etre 
effectuee, ce delai pouvant etre proroge. La circulaire d' application du 4 decembre 
2000 preconise que les delais d'enquete fixes en application de I'article 75-1 du CPP 
soient de 6 mois 

I'enquete est menee d'office par un officier de police judiciaire. Dans ce cas, il doit 
rendre compte au procureur de la republique de son etat d'avancement lorsqu'elle est 
commencee depuis plus de six mois. 

Que I'enquete preliminaire soit effectuee sur ordre du procureur de la republique ou d'office 

par un OPJ, ce dernier doit aviser le procureur republique des qu'une personne a I'encontre de 

laquelle existent des indices faisant presumer qu'elle a commis ou tente de commettre 

I'infraction est identifiee. 

Controle de la duree de V enquete preliminaire par le procureur de la republique 

S'agissant du controle de la duree de I'enquete par le procureur de la republique, I'article 77-2 
du CPP dispose que toute personne placee en garde a vue au cours d'une enquete et qui, a 
I'expiration d'un delai de 6 mois a compter de la fin de la garde a vue, n'a pas fait I'objet de 
poursuites, peut, par lettre recommandee avec accuse de reception, interroger le procureur de 
la republique dans le ressort duquel la garde a vue s'est deroulee sur la suite donnee ou 
susceptible d'etre donnee a la procedure. 

Abrogation du dispositif de controle de la duree de I'enquete preliminaire par lejuge des 
libertes et de la detention 

La loi « presomption d'innocence » du 15 juin 2000 instituait une procedure, certes lourde, de 
controle de la duree de I'enquete par lejuge des libertes et de la detention. L'article 34-1 de la 
loi du 9 septembre 2002 a supprime ce dispositif 



3) Les autres enquetes ( non traite) 

a) I 'enquete de mort suspecte 

Decouverte d'un cadavre et cause du deces inconnue ou suspecte 

Ouverture possible d'une instruction pour « rechercher des causes de la mort » 

b) Enquete de recherche d'une per sonne disparue 

c) Procedure de recherche d'une personne enfuite 

§2. Les indices provenant des objets 

L'OPJ doit se presenter sur les lieux, c'est obligatoire lors d'une infraction flagrante. L'OPJ 

doit prendre toute les mesures pour eviter la disparition des indices. Souvent els indices sont 

aussi a rechercher dans des lieux prives ou aupres de la personnes privees. 

Lorsqu'il s'agit d'obtenir des documents aupres de personne privee, il s'agit de requisition. 

Lorsqu'il s'agit d'objet on parle de perquisition. 

Les requisitions sont une nouvelle possibilite offerte aux OPJ par les art. 60-1 et 77-1 CPP. 

En cas de flagrance, I'OPJ peut demander a toute personne susceptible de detenir des 

documents interessant I'enquete de leur remettre ces documents. 

Si c'est en enquete preliminaire les requisitions ne peuvent etre faites qu'avec I'autorisation 

du procureur alors que pour I'enquete de flagrant delit il n'y a aucune regie. 

La perquisition dans des domiciles prives peut se faire chez les personnes suspectees mais 

egalement chez celles qui ne le sont pas, mais qui pourrait detenir des objets. 

Depuis peu de temps la perquisition des vehicules circulant ou stationnant sur la voie publique 

est possible lorsqu'il y a des raisons plausibles de soup9onner la commission d'une infraction 

ou sur requisition du procureur. Uniquement pour trafic de stupefiant, recele, terrorisme. . . 

Dans le cadre d'un controle administratif d'identite, il peut y avoir perquisition du vehicule 

avec I'autorisation de la personne. En cas de refus de la personne I'OPJ peut I'immobiliser 30 

minutes pour demander I'autorisation du procureur. 

A) Les requisitions judiciaires 

Requisitions aupres de toute personne, de tout etablissement ou organisme prive ou public 
ou de toute administration publique 

Les articles 60-1 du CPP pour I'enquete sur infraction flagrante et 77-1-1 pour I'enquete 
preliminaire donnent au OPJ le droit de proceder a des requisitions aupres de toute personne, 
de tout etablissement ou organisme prive ou public oud e toute administration publique 
( organismes sociaux, fiscaux ou bancaires notamment). Ces personnes ne peuvent pas 
opposer le secret professionnel pour refuser de remettre les documents requis sauf motif 
legitime. Le fait de s'abstenir de repondre dans les meilleurs delais a ces requisitions est un 
delit puni de 3750 euros d' amende. 

Plus precisement, si I'OPJ peut agir d'office en enquete sur infraction flagrante, les 
requisitions doivent formellement etre prises soit par le procureur de la republique, soit, sur 
autorisation de celui-ci par I'officier de police judicaire, en enquete preliminaire. 

Avocats, medecins, huissiers, journalistes, notaires 

Lorsque ces requisitions concernent des professionnels des articles 56-1 a 56-3 du CPP, la 
remise des documents requis suppose leur accord. S'ils refusent, ils ne commettent pas 



I'infraction de s'abstenir de repondre dans les meilleures delais a des requisitions judicaires. 
S'ils acceptent, ils trouvent dans leur accord un fait justificatif de la commission de violation 
du secret professionnel. 

Ces professionnels ont done le choix, en conscience, d' accepter ou de refuser de repondre a 
des requisitions judiciaires. S'ils refusent, ils s'exposent, le cas echeant a une perquisition, 
laquelle aura lieu sans leur consentement dans le cadre d'une enquete sur infraction flagrantes 
et avec leur consentement dans le cadre d'une enquete preliminaire, sauf a entrer dans les 
previsions des dispositions nouvelles de 1' article 76 du CPP qui permettent, en cas de 
necessite, de passer outre cet assentiment avec 1' accord du juge des libertes et de la direction 
pour els infractions punies d'au moins cinq ans d'emprisonnement. 

Dispositions specifiques pour les requisitions informatiques 

Les requisitions informatiques, destinees a mettre directement a la disposition des enqueteurs 
des informations contenues dans le ou les systemes informatiques ou de traitements de 
donnees nominatives que les organismes publics ou les personnes morales de droit prive 
administrent, relevent des dispositions particulieres des articles 60-2 et 77-1-2 du CPP. Un 
decret d'application pris apres avis de la commission nationale de I'informatique et des 
libertes doit etre pris. 

B) Les perquisitions 

1) les principes generaux 

Notion de visite domiciUaire, perquisition et saisie 

Ces trois notions doivent etre precisees. La visite domiciliaire est le droit, pour un OP J, de 
penetrer au domicile d'un citoyen, de s'y imposer. La perquisition est le droit d'y rechercher 
les elements de preuve de la commission d'une infraction. La saisie est le droit de placer sous 
main de justice des objets et des documents, d'en dresser I'inventaire et d'y apposer un sceau 
muni d'une etiquette ( la scelle). Seul un OPJ peut decider d'entreprendre une visite 
domiciliaire, une perquisition ou une saisie, que ce soit en enquete sur infraction flagrante ou 
en enquete preliminaire. 

Gar unties commandees par leprincipe d'inviolabiUte du domicile 

Ces pouvoirs d'enquete sont necessairement entoures de garanties. lis doivent en effet etre 
concilies avec le principe d'inviolabiUte du domicile qui est une norme de rang 
constitutionnel ( depuis 1983) et conventionnel (art 8 CEDH). Reste a defmir ce qu'est le 
« domicile » et exposer les garanties de protection de la vie privee et du secret professionnel 
qui doivent contrebalancer ces intrusions dans I'intimite des personnes controlees. 

Sans r assentiment de la personne chez laquelle la perquisition a lieu en enquete de 
flagrance, en principe avec son assentiment expres en enquete preliminaire. 

Le propre de 1' enquete de flagrance est d'etre coercitive. La perquisition peut done s'operer 
sans r assentiment de la personne chez laquelle elle a lieu. 

En revanche le propre de 1' enquete preliminaire est plutot de ne pas etre coercitive. A cet 
egard, le droit des perquisitions en enquete preliminaire presente deux garanties : 

• en premier lieu, la perquisition ne peut avoir lieu qu'avec « 1' assentiment expres de la 
personne chez laquelle elle a lieu ». 

• en second lieu, cet assentiment « doit faire I'objet d'une declaration ecrite de la main 
de I'interesse ». 



L' article C137 de la circulaire d' application du CPP preconise un assentiment dont la 
redaction est « sachant que je puis m'opposer a la visite de mon domicile, je consens 
expressement a ce que vous y operiez les perquisitions et saisies que vous jugerez utiles a 
I'enquete en cours ». 

La chambre criminelle de la cour de cassation a cependant developpe une JP contra legem. 
Dans son arret du 28 Janvier 1987, elle a admis que les mentions manuscrites des nom, 
prenoms, domicile, date, heure, « lu et approuve » et signature apposees sur un formulaire 
preetabli et reproduisant la phrase de I'article C137 etaient suffisantes. La personne au 
domicile de laquelle une perquisition est menee dans le cadre d'une enquete preliminaire est 
done moins bien protegee que le particulier auquel le code de la consommation fait recopier 
de sa main propre des phrases de mentions infirmatives dont le defaut est sanctionnee par la 
nuUite du contrat. 

La loi du 15 novembre 2001 relative a la securite quotidienne, dans ses dispositions renfor^ant 
la lutte contre le terrorisme permet au procureur de la republique de requerir du juge des 
libertes et de la detention d'autoriser les OPJ, par decision ecrite et motivee, a proceder a des 
visites domiciliaires, perquisitions et saisies sans 1' assentiment de la personne chez laquelle 
elles ont lieu. Ce pouvoir d' enquete exorbitant du droit commun n'est possible que dans les 
domaines des infractions en matiere d'armes et explosifs et des crimes et delits en matiere de 
stupefiants. L'autorisation du juge peut aller jusqu'a la realisation de ces operations en dehors 
des heures legales de perquisition lorsqu' elles ne concernent pas des locaux d' habitation. Bien 
sur, le fait que ces operations revelent des infractions autres que celles visees dans la decision 
du juge ne constitue pas une cause de nullite des procedures incidentes. 
Plus largement, I'article 14 de la loi du 9 mars 2004 prevoit que le juge des libertes et de la 
detention peut, a la requete du procureur de la republique decider, par une, decision ecrite et 
motivee, que les visites domiciliaires, perquisitions et saisies seront effectuees sans 
r assentiment de la personne chez qui la perquisition a lieu. Cette mesure est entouree des 
garanties suivantes : domaine restreint aux enquetes relatives a un crime ou a un delit puni 
d'une peine d'emprisonnement d'une duree egale ou superieure a 5 ans, decision du juge 
motivee par des elements de fait justifiant la necessite de la perquisition, controle du juge. 
Reste que les procedures incidentes eventuelles seront valables. . . 

Retention des personnes presentes lors de la perquisition possible 

Aux termes de I'article 56 dernier alinea nouveau du CPP, les personne presentes lors de la 
perquisition et susceptibles de fournir des renseignements sur els objets, documents et 
donnees informatiques saisi peuvent etre retenues sur place par I'officier de police judiciaire 
le temps strictement necessaire a I'accomplissement de la perquisition et de la saisie. Cette 
disposition releve du bon sens. Au plan juridique, elle presente le merite de constituer le titre 
juridique de la privation de liberte des personnes. 

En principe aucune perquisition ne peut etre faite entre 21h et 6h du matin. 

Exception, la police peut penetrer de nuit dans les lieux de paris clandestins ou des lieux ou 

Ton usent en societe de stupefiant. 

Lorsqu'il s'agit de criminalite organisee la police a plus de pouvoir. Elle peut en effet si elle 

agit en flagrance penetrer de nuit dans des lieux d'habitation avec l'autorisation d'un 

magistrat du siege, du juge des libertes et de la detention. 

S'il ne s'agit que d'une enquete preliminaire il peut y avoir des perquisitions de nuit dans des 

lieux privees qui ne sont pas les lieux d' habitations (dependance : ex= garage, jardin. . .), 

toujours avec requete du procureur. 



En ce qui conceme les formalites a respecter : PV doit etre dresse, le titulaire doit etre la ou 
un des representants de son choix. La presence de deux parents ou allies est requise ; a defaut 
de choix deux personnes seront choisies librement par les enqueteurs. 

2) La notion de domicile 

a) qu 'est ce que le domicile ? 

a r autonomic de la notion de domicile 

Lieu oil une personne a le droit de se dire chez elle. 

Le domicile ne doit pas etre pris dans son acceptation de droit civil. Le droit penal a forge une 
sorte de theorie generale du domicile, commune au delit de violation de domicile et au droit 
des perquisitions. Le terme de domicile « ne signifie pas seulement le lieu ou une personne a 
son principal etablissement mais encore le lieu ou, qu'elle y habite ou non, elle a le droit de se 
dire chez elle, quels que soient le titre juridique de son occupation et I'affectation donnee aux 
locaux. Sont done des « domiciles » les appartements, maisons individuelles, tentes, 
caravanes, chambres d'hotel, bureaux .... Qu'ils soient residences principales ou secondaires, 
effectivement occupes ou non lorsque la police judiciaire y perquisitionne. En revanche, un 
easier de consigne de gare un atelier artisanal ou industriel ou un local reserve a la vente ne 
peuvent etre consideres commet tels. 



I'assimilation de la fouille corporelle a la perquisition 



Garanties decoulant de cette assimilation 

L' assimilation de la fouille corporelle a une perquisition est d'origine jurisprudentielle. Sans 
etre absolue, elle suffit cependant a offrir des garanties essentielles aux personne faisant 
I'objet de fouille corporelles : 

la fouille n'est possible qu'une fois qu'une situation de flagrance a ete caracterisee 

seul un OPJ peut decider d'y recourir 

enfm, 1' agent qui pratique la fouille doit etre du meme sexe que la personne 

Cependant, les heures legates de perquisition ne s'appliquent pas aux fouilles corporelles. 
Ces fouilles corporelles doivent etre distinguees de notions voisines : palpation de securite, 
fouille au corps de securite et fouille in corpore. 

a r exclusion de I'ouverture du coffre d'un vehicule de la qualification de domicile 

Ouverture du coffre d'un vehicule et « controle de situation » du code de la route 
L'exclusion de I'ouverture du coffre d'un vehicule des garanties des perquisitions est le 
resultat d'un arret de la chambre criminelle de la cour de cassation du 8 novembre 1979, 
rendu dans un contexte bien parti culier. Suite a 1' enlevement du Baron Empain ; la police 
avait erige des barrages routiers qui lui permettaient de proceder a I'ouverture systematique 
des coffres de vehicules. Trignol s'y refusa, arguant du fait que ces ouvertures 'etaient pas 
operees dans les formes des perquisitions. La cour de cassation refusa de qualifier I'ouverture 
du coffre de vehicule de perquisition, le refus du conducteurs de s'y soumettre s'analysant par 
ailleurs comme un delit de refus « de se soumettre a toutes verifications prescrites concernant 
son vehicule ou sa personne » par un agent de police prevu par 1' article L4 du code de la route 
relatif au controle de situation, devenu 1' article L233-2 du nouveau code de la route. 



b) Le domicile de qui ? 

Pas necessairement le domicile du suspect 

L' article 56 du CPP prevoit que la perquisition peut etre faite au domicile des « personnes qui 
paraissent avoir parti cipe au crime ou detenir des pieces ou objets relatifs aux faits 
incrimines ». Autrement dit, la perquisition n'a pas necessairement lieu au domicile du ou 
d'un suspect. 

3) La protection de Tintimite de la vie privee et du secret professionnel 

a) Mecanismes generaux de protection de Vintimite de la vie privee 
D les heures legales de perquisition 

Perquisitions en principe diurnes 

En principe les perquisitions ne peuvent pas etre nocturnes. C'est pourquoi, elles ne peuvent 
etre commencees avant 6h du matin et apres 21h le soir, mais rien n'interdit que, commencee 
avant 21h, une perquisition se poursuive dans la nuit. . . 

Perquisitions nocturnes par exception 

Ce principe done, souffre de nombreuses exceptions qui permettent de perquisitionner a toute 

heure du jour et de la nuit. 

La premiere est hypothese de la reclamation faite de I'interieur de la maison ( par exemple, 

I'appel au secours d'une victime) 

La deuxieme renvoie aux dispositions d'un decret (jamais abroge) du 19 juillet 1791 qui 

visent les lieux ou tout le monde est admis indistinctement ( les cafes, cabarets et autres 

etablissements) ainsi que ceux ou Ton organise habituellement des jeux de hasard. 

La troisieme concerne le proxenetisme dans le cadre d'une enquete preliminaire. 

a les autres mecanismes 

Presence de la personne au domicile de laquelle la perquisition a lieu. 

En principe, la personne au domicile de laquelle la perquisition a lieu doit etre presente. En 
cas d'impossibilite d'assurer la presence de cette personne, I'OPJ doit I'inviter a designer un 
representant de son choix. A defaut, I'OPJ choisit entre deux temoins. L'inobservation de 
cette garantie avait ete initial ement qualifiee de cause de nuUite d'ordre public par la JP, mais, 
depuis un arret de la chambre criminelle du 17 septembre 1996, elle n'est plus qu'une cause 
de nuUite d'ordre prive. 

Prise de connaissance des documents reservee a I'OPJ 

Par ailleurs, I'OPJ a seul le pouvoir de prendre connaissance de papiers ou de documents 
avant de decider de leur eventuelle saisie. 

Mesures utiles pour le respect du secret professionnel prises par I'OPJ 

Enfm, I'OPJ doit provoquer toute mesure utile pour que soit assure le respect du secret 

professionnel et des droits de la defense. A cet egard, des dispositions particulieres prises. 

b) Les mecanismes particuliers de protection du secret professionnel 

D les mecanismes particuliers de protection du cabinet ou du domicile d'un avocat 



Par un magistrat et en presence du bdtonnier 

La perquisition au cabinet ou au domicile d'un avocat doit etre effectuee par un magistrat 
( procureur de la republique quand enquete de police, juge d'instruction quand infirmation 
judiciaire) et en presence du batonnier ou de son delegue. C'etait la que s'arretait la protection 
du secret professionnel de 1' avocat ( et par ricochet des droits de la defense de son client) 
offerte par I'article 56-1 du CPP anterieurement a la loi du 15 juin 2000. Un conflit autour du 
pouvoir reconnu au batonnier ou a son delegue de prendre connaissance des papiers et 
documents avant leur saisie par le juge. La JP refusait ce pouvoir au batonnier ou a son 
representant, ce qui rendait leur role bien mince. 

La loi du 12 decembre 2005 ameliore les garanties apportees a la perquisition faite au cabinet 
ou au domicile d'un avocat sur trois points essentiellement : 

premier point : le magistrat qui effectue la perquisition prend prealablement une 
decision ecrite et motivee indiquant la nature de(s) infraction(s) sur laquelle 
(lesquelles) portent les investigations, les rasions la justifiant t I'objet de celle-ci. Cette 
decision est d'ailleurs portee a la connaissance du batonnier des le debut de la 
perquisition 

deuxieme point : ( qui rend d'ailleurs cette premiere garantie concretement efficace) a 
peine de nullite, aucune saisie ne peut concerner des documents relatifs a d'autres 
infractions que celles mentionnees dans la decision du magistrat. 
Troisieme point, en forme de clause de style : le magistrat qui effectue la perquisition 
veille a ce que les investigations ne portent pas atteinte au libre exercice de la 
profession d'avocat. 

Droit d' opposition a saisie du bdtonnier 

L' article 56-1 nouveau du CPP a tente de regler ce conflit. Dorenavant, le magistrat et le 
batonnier ou son delegue ont « seuls me droit de prendre connaissance des documents 
decouverts lors de la perquisition prealablement a leur eventuelle saisie ». la batonnier ou son 
delegue peuvent s'opposer a la saisie d'un document a laquelle le magistrat a I'intention de 
proceder s'il estime cette saisie irreguliere. Ainsi, la saisie de la correspondance entre I'avocat 
et son client n'est possible que si la piece saisie est de nature a etablir la preuve de la 
participation de I'avocat a I'infraction. Dans ce cas, le document est place sous scelle ferme et 
la contestation du batonnier ou de son delegue fait 1 »objet d'un PV. 

Reglement du conflit par lejuge des libertes et de la detention 

Ces pieces sont transmises au juge des libertes et de la detention qui, dans les 5 jours de leur 
reception, statue apres debat contradictoire sur la contestation par ordonnance motivee non 
susceptible de recours. Lejuge des libertes et de la detention peut estimer : 

soit qu'il n'y a pas lieu de saisir le document : il est immediatement restitue a 

I'avocat ; le PV est detruit ; toute reference a ce document ou a son contenu qui 

figurerait dans le dossier de la procedure est effacee ; 

soit qu'il y a lieu de saisir le document : le document et le PV sont verses au dossier ; 

les parties conservent le droit de demander la nullite de la saisie dans les conditions du 

droit commun des requetes en nullite. 

Faiblesse du dispositif d' opposition et de son reglement 

Cette reforme suffira t-elle a proteger efficacement le secret professionnel de I'avocat et les 
droits de la defense de son client ? probablement pas : lejuge d'instruction prend encore 
connaissance des papiers et documents de I'avocat et ceux-ci, qu'ils aient donne contestation 
ou non, auront renseigne le magistrat grace a une information a laquelle il n'aurait pas du 
avoir acces. Mais la confiance placee par le legislateur dans les batonniers ne va pas jusqu'a 



reserver a ces derniers le pouvoir de decider a la place du magistral ce qui est insaisissable et 
ce qui ne Test pas. Dans ces conditions, en convenait-il pas de faire pratiquer la perquisition 
au cabinet ou au domicile d'un avocat directement par un magistral tiers au conflit : le juge 
des libertes et de la detention, en presence du batonnier ou de son delegue ? 

cs les mecanismes particuliers de protection du cabinet d'un medecin ou d'une etude 
d'un notaire, d'un avoue ou d'un huissier 

Par un magistrat et en presence du representant tie I'ordre concerne 

a les mecanismes particuliers de protection des locaux d'une entreprise de presse ou de 
communication audiovisuelle 

Par un magistrat 

II doit veiller au libre exercice de la profession de joumaliste et ne doit pas dresser d'obstacle 
injustifie a la diffusion de I'information. 

4) La sanction de I'inobservation des garanties des perquisitions 

Causes de nullite textuelles en enquete sur infraction flagrante . 

L' article 59 alinea 2 du CPP dispose que « les formalites mentionnees aux articles 56, 56-1, 
57 et (du) present article sont prescrites a peine de nullite ». les inobservations des garanties 
des perquisitions sont done des causes de nullite textuelles, reserve faite de I'article 56-2 du 
CPP relatif aux perquisitions dans des locaux d'entreprises de presse, auquel I'article 59 
alinea 2 ne renvoie pas. 

Causes de nullite substantielles en enquete preliminaire 

En revanche, dans le cadre de I'enquete preliminaire, I'article 76 du CPP ne renvoyant qu'aux 
dispositions des articles 56 a 59 alinea premier du CPP, les dispositions de I'article 59 alinea 2 
du CPP ne sont pas applicables. En enquete preliminaire, I'inobservation des formalites de la 
perquisition obeit done au regime des nullites substantielle. En pratique, la difference de 
traitement n'est pas si grande : que la cause de nullite soit textuelle ou substantielle, le 
demandeur doit justifier d'un grief 

Causes de nullite plutot d'ordre prive et done soumises a grief 

Ces causes de nullite sont-elles d'ordre public ou d'ordre prive , un argument pourrait etre 
avance au soutien de leur qualification en causes de nullite d'ordre public, ou pluf^to meme 
assimilees a I'ordre public, ces garanties concernant les droits de la defense et, le plus 
souvent, le secret professionnel. Pendant un temps, la JP a vraisemblablement analyse ces 
garanties comme des garanties d'ordre public. Ne prononfait-elle pas la nullite 
independamment de tout grief n cas d' absence injustifiee de la personne au domicile de 
laquelle la perquisition avait lieu ? sur ce point, la JP a connu un revirement. U n'est pas 
imprudent d'en generaliser la portee a toutes les violations des formalites des visites 
domiciliaires, perquisitions et saisies. 

§2. Les indices provenant des personnes 

A) les trois obligations 

II existe trois sortes d'examen que les individus sont obliges de subir. 



r' obligation : dans I'enquete de flagrance tous suspect ou meme temoin doit accepter une 

mesure de prelevements externes. S'il y a refus il ne sera sanctionne qu'en ce qui concerne la 

personne soupgonnee. 

2eme obligation : lorsqu'une infraction punissable d'au moins 10 ans releve du fichier des 

empruntes genetiques, les personnes soup9onnee doivent subir un prelevement biologique. 

geme obligation j lorsqu'il y a des indices graves de commission d'une infraction sexuelle, la 

personne soupgonnee doit accepter un depistage des maladies sexuellement transmissible. Le 

refus est sanctionne. 

A la demande de la victime le depistage peut se faire de force, sur requisition ecrite du 

procureur de la republique. 

B) les ecoutes telephoniques 

Avant la loi Perben II, les ecoutes telephoniques etaient interdites dans les enquetes de police. 

Elle les a autorisees pour la criminalite en bande organisee. 

Art 706-95 CPP « les ecoutes telephoniques peuvent avoir lieu dans toutes les enquetes 

mettent en cause de la criminalite organisee et dans des enquetes de flagrance. » 

Art 706-73 CPP defmit la bande organisee, elle defmit une liste d' infraction 

- Les meurtres et les actes de torture sur personne 
sequestration de personne 

- Le proxenetisme et la traite des etres humains 

- Trafic de stupefiant 

- Les infractions sur les armes 

- Les faits d' associations de malfaiteurs 

- Le blanchissement d' argent 

- Le vol en bande organisee 

- L' infraction d'aide a 1' entree et aux sejours irreguliers. 

Les ecoutes doivent etre autorisees par le procureur, et par la suite du JLD, pour 15 jours 
renouvelable une fois. 

C) Les temoignages et les auditions 
1) le particularisme du temoignage anonyme 



Dans un interet de protection du temoin son identite peut ne pas apparaitre dans les PV et les 
dossiers= Loi du 15/1 1/2001. 

Cet anonymat est susceptible d'entrer directement en contradiction avec les droits de la 
defense, c'est pourquoi, il est exceptionnel qu'un temoignage puisse etre anonyme. 
2 conditions : 

-L'enquete doit porter sur un delit dont la peine encourue soit au moins egal a 3 ans. 
-Le temoignage anonyme n'est possible que lorsque 1' audition d'une personne contre laquelle 
il n'existe pas d'indices de mettre gravement en danger sa vie ou son integrite physique ou 
celles de ses proches. 

II faut une double appreciation : requete du procureur et autorisation du JLD. 
Si a la suite de l'enquete il y a ouverture d'une procedure judiciaire, la loi prevoit des 
dispositions protectrices des droits de la defense. 

Le mis en examen pourra contester le temoignage anonyme si la connaissance de I'identite de 
la personne est indispensable a I'exercice du droit de la defense. 



Le mis en examen peut demander une confrontation avec le temoin anonyme, a distance, avec 

voix transformee. 

Aucune condamnation ne peut etre prononcee sur le seul fondement de temoignages 

anonymes. 

2) les mesures de ccercition necessaires aux auditions 

Suspect ou simple temoin 

Aux termes de 1' article 62 du Code de procedure penale en enquete sur infraction flagrante et 
78 du CPP en enquete preliminaire, I'officier de police judiciaire peut convoquer toute 
personne ( suspect ou simple temoin) susceptible de fournir des renseignements sur les faits 
ou les objets et documents saisis. Toutefois, la personne a I'encontre de laquelle il n'existe 
aucune raison plausible de soup9onner qu'elle a commis ou tente de commettre une infraction 
ne peut etre retenue que le temps strictement necessaire a son audition. A cet egard, la 
circulaire de decembre 2000 preconise, lors de la retenue du temoin, de ne pas exceder quatre 
heures, « par comparaison avec la duree prevue pour els verifications d'identite par I'article 
787-3 du CPP ». 

Regime distinct de celui de la garde a vue 

Le temoin auditionne ne beneficie pas des garanties de la garde a vue. L' audition ne peut etre 
indifferemment faire par TOP J ou un APJ. 

Obligation de comparution 

La personne convoquee a 1' obligation de comparaitre, non de deposer. La chose est logique. 
Cet individu pouvant etre le suspect, on ne peut pas contraindre une personne a deposer contre 
elle meme et ainsi la faire collaborer a sa propre incrimination. De plus, la personne 
convoquee ne pretant pas le serment de dire la verite, son mensonge eventuel ne serait pas 
constitutif d'un faux temoignage. Enfm, I'article 105 du CPP, qui interdit d'entendre comme 
temoin ( done sous serment) une personne contre laquelle il existe des indices graves et 
concordants de culpabilite, ne s'applique pas a I'enquete mais seulement a I'instruction. 
Si la personne ne defere pas a la convocation de I'OPJ, ce dernier peut dorenavant I'y 
contraindre par la force publique sur autorisation prealable du procureur de la republique. 
Avant la loi du 9 mars 2004, I'OPJ ne pouvait pas I'y contraindre. Seul le procureur de la 
republique, avise du defaut de comparution de la personne par I'OPJ, pouvait lui imposer de 
comparaitre par I'usage de la force publique. 

Proces verbal d'audition 

Un PV d'audition est dresse. Notons a cet egard que, sur autorisation du procureur de la 
republique, les agents concourant a I'enquete peuvent declarer comme domicile I'adresse du 
commissariat de police ou de la brigade de gendarmerie ou celle du siege du service dont ils 
dependent. lis peuvent ainsi etre proteges contre des represailles eventuelles. 

D) La garde a vue du suspect 

1) la garde a vue du majeur 

Garde a vue, mesure de contrainte 

L' article 63 alinea premier du CPP ne defmit pas veritablement la garde a vue. Elle est le fait, 
pour un OP J, de garder une personne a sa disposition. En ce sens, la garde a vue est avant tout 
une mesure de contrainte. Des lors qu'il y a - ou qu'il y a eu - contrainte, il y a - ou aurait du 



y avoir - garde a vue. Inversement, si la contrainte n'est pas necessaire, le placement en garde 
a vue ne s' impose pas. 

Garde a vue, « garde a Vouie » 

La garde a vue consiste t-elle seulement dans le fait de priver un suspect de sa liberte ou 
suppose t-elle que cette retention soit exercee dans le but de realiser des actes d'enquete 
parti cullers ? C'est cette seconde acceptation de la notion de garde a vue que la JP a 
consacree. Dans un arret du 11 juillet 1994, la Cour de cassation a estime que « la garde a vue 
a pour objet I'audition de la personne retenue a la disposition de I'OPJ » et que tel n'etait pas 
le cas de la surveillance d'une personne pendant son hospitalisation avec controle des visites. 
La garde a vue est aussi une « garde a I'ouie ». Reste que I'OPJ ne peut transcrire contre le 
gre du garde a vue des propos qui lui sont tenus officieusement. 

Source 

La garde a vue est regie par les articles 63 a 66 du CPP dans le cadre de I'enquete sur 
infraction flagrante et par 1' article 77 dans le cadre de I'enquete preliminaire. 

a Les conditions du placement en garde a vue 

Offlcier de police judicaire, autorite de placement en garde a vue 

Seul un OPJ peut decider du placement en garde a vue d'une personne, a I'exclusion des APJ 
et APJ adjoints. II doit toutefois en informer le procureur de la republique « des le debut » de 
la mesure ( anterieurement a la loi du 15 juin 2000, cette injonction n'etait requise que « dans 
les meilleurs delais »). Cette information est bien sur faite un juge d'instruction saisi dans le 
cadre d'une information judicaire. 

Suspect, seule personne aujourd'hui susceptible d'etre placee en garde a vue 

Avant la loi du 15 juin 2000, 1'article 63 du CPP disposait que pouvaient etre placees en garde 

a vue : 

d'une part, les personnes visees a I'article 61, c'est a dire les personnes a qui I'officier 
de PJ avait defendu de s'eloigner du lieu de I'infraction jusqu'a la cloture des 
operations de premieres constatation 

d'autre part les personnes visees a I'article 62, c'est a dire celles susceptibles de 
fournir des renseignements sur els faits ou els objets et documents saisis. 

Les OPJ pouvaient done indifferemment placer en garde a vue un suspect ou un temoin, ce 

qui etait discute au regard de la CEDH. 

La loi du 15 juin 2000 reserve la qualite de garde a vue a la « personne a I'encontre de 

laquelle il existe des indices faisant presumer qu'elle a commis ou tente de commettre une 

infraction », c'est a dire un suspect. 

La portee pratique de cette disposition a toutefois ete nuancee. Dans la circulaire d' application 

de decembre 2000, on a notamment pu lire que « la loi n'[exigeait] pas que les indices releves 

contre une personne presentent une certaine gravite pour permettre son placement en garde a 

vue, qui reste possible, quelle que soit I'importance ou la nature des indices en cause, des lors 

que les necessites de I'enquete ou de I'instruction le justifient. II peut ainsi s'agir d'indices 

materiels, mais egalement de la mise en cause d'un tiers (victime ou temoin), des declarations 

de I'interesse que contrediraient les constatations des enqueteurs, du comportement anormal 

de la personne sur le lieu des faits ». 

La loi du 4 mars 2002 ne va pas jusqu'a autoriser le placement en garde a vue du simple 

temoin. Elle se contente de defmir le suspect d'une fa9on plus large qu'en 2000, comme la 



personne centre laquelle il existe une ou plusieurs « raisons plausibles de soup9onner » 
qu'elle a commis ou tente de commettre une infraction. La legislateur a done repris les termes 
del 'article 5 §lcdelaCEDH. 

Garde a vue du simple temoin et CEDH 

La possibilite de placer un temoin en garde a vue a ete critique sur le fondement de la CEDH. 
Ce texte ne connait pas la notion formelle de « garde a vue ». Au regard de la convention, la 
garde a vue est en effet une forme parti culiere de « privation de liberte ». Dans son article 
5§1, la convention enumere les cas dans lesquels une personne peut etre privee de sa liberte. 
La question est done de savoir si la garde a vue du temoin entre dans cette enumeration. 
L'article 5§1 de la convention prevoit qu'une personne peut etre privee de sa liberte lorsqu'il 
y a des « raisons plausibles de soupgonner [qu'elle] a commis une infraction ou qu'il y a des 
motifs raisonnables de croire a la necessite de I'empecher de commettre une infraction ou de 
s'enfuir apres 1' accompli ssement de celle-ci ». II est vrai que cette disposition ne vise que le 
suspect et ne concerne pas le temoin. La faculte de proceder a une garde a vue du temoin ne 
saurait done etre fondee sur l'article 5§1. 

Mais l'article 5§1 n'englobe pas a lui seul toutes les formes de privations de liberte. L'article 
5§1 justifie la privation de liberte d'une personne « en vue de garantir I'execution d'une 
obligation prescrite par la loi ». La formule est large ; ne peut-elle pas comprendre 
r obligation de comparution de l'article 62 du CPP ou, mieux encore, celle plus generale et 
plus imperieuse d'apporter son « concours a la justice en vue de la manifestation de la 
verite » ? la privation de liberte, ou garde a vue, peut efficacement y contraindre le temoin. 
Ce qui etait le plus choquant dans la situation du temoin lors des enquetes de police n'etait pas 
tant qu'il pouvait etre I'objet d'une privation de liberte necessaire a son audition mais plutot 
que, selon qu'il etait temoin dans le cadre d'une enquete sur infraction flagrante ou temoin 
dans le cadre d'une enquete preliminaire, il avait respectivement le statut de « garde a vue » 
ou de « retenu ». La personne simplement « retenue » ne beneficie pas des garanties qu'offre 
la garde a vue. 

a la duree de la garde a vue 

Duree initiale de garde a vue de 24 h au plus 

En principe, la grade a vue ne peut pas durer plus de 24h. ( art 63 al 1) 

II convient de souligner que la cour de cassation refuse de controler la duree de la garde a vue 

n'excedant pas 24h, meme si la mesure n'est pas mise a profit pour realiser des actes. 

Pourtant, l'article 63 du CPP ne se contente pas de prevoir que « la personne gardee a vue ne 

peut etre retenue plus de 24h, il postule avant tout que I'OPJ ne peut placer un suspect en 

garde a vue que « pour les necessites » de 1' enquete. Une garde a vue inutilisee est-elle 

necessaire ? 

Ce delai initial peut etre entendu par une prolongation de droit commun, voire par une 

prolongation supplementaire pour les infractions qui relevent de regimes derogatoires. 

Prolongation de droit commun de 24h au plus 

La prolongation de droit commun est de 24h au plus. Dans 1' enquete sur infraction flagrante, 
elle est autorisee par ecrit par le procureur de la republique qui peut subordonner son 
autorisation a la presentation prealable du garde a vue. Dorenavant, cette presentation peut 
etre realisee par I'utilisation de moyens de telecommunication audiovisuelle. Dans I'enquete 
preliminaire en revanche, la prolongation de la garde a vue est en principe subordonnee a la 
presentation prealable de la personne au procureur de la republique. Dorenavant, cette 
presentation peut aussi etre realisee par I'utilisation de moyens de telecommunication 



audiovisuelle. Exceptionnellement, le procureur de la republique peut dispenser I'officier de 
police judiciaire de toute presentation, par decision ecrite et motivee. 
Dans le regime de droit commun, la grade a vue ne peut done pas durer plus de 48h, soit le 
delai initial de 24h et sa prolongation de 24h. 

Sur la compatibilite de V intervention du procureur de la republique avec Varticle 5§3 de la 
CEDH 

L' article 5§1 de la CEDH prevoit que le suspect peut etre arrete « en vue d'etre conduit 
devant I'autorite judiciaire competente ». 1' article 5 §3 developpe cette disposition : « toute 
personne arretee dans les conditions du §1 doit etre aussitot traduite devant un juge ou devant 
un magistrat habilite par la loi a exercer des fonctions judicaires ». En somme la question est 
de savoir si le garde a vue, le cas echeant presente devant le procureur de la republique 24h 
apres le debut de sa garde a vue, a beneficie du droit d'etre « traduit aussitot devant un juge 
ou un autre magistrat ». 

La chambre criminelle de la cour de cassation considere que le procureur de la republique 
peut etre qualifie de « magistrat habilite par la loi a exercer ces fonctions judiciaires » au sens 
de I'article 5§3 ( 10 mars 1992). Le procureur de la republique n'est il pas un representant de 
I'autorite judicaire, gardienne de la liberte individuelle au sens de I'article 66 ce la 
constitution ? ce n'est vraisemblablement pas la solution qu'adopterait la CEDH. Dans I'arret 
Huber contre Suisse, du 23 octobre 1990, la cour a juge que le magistrat vise a I'article 5§3 
doit etre « independant a I'egard de I'executif ». ce n'est pas le cas du procureur de la 
republique. 

Les conditions d' intervention du procureur de la republique sont elles pour autant 
incompatibles avec I'article 5 §3 ? Le procureur intervenant 24h apres le debut de la garde a 
vue peut il etre repute intervenir « aussitot » ? dans I'arret Brogan contre royaume uni du 29 
novembre 1988, la CEDH a estime que, dans les affaires de droit commun, « aussitot » 
pouvait etre entendu d'un delai maximum de 4jours. 

En definitive, si els conditions d' intervention du procureur de la republique dans la 
prolongation de la garde a vue ne sont pas incompatibles avec I'article 5 §3 de la CEDH, ce 
n'est pas en raison de sa qualite de magistrat mais parce que dans le delai de 4 jours a compter 
du debut de sa garde a vue, la personne aura soit ete liberee, soit presentee a un juge 
d'instruction, soit deferee au tribunal correctionnel selon la procedure de comparution 
immediate. A n'en pas douter, le juge d'instruction ou le juge correctionnel sont des 
« magistrats habilites par la loi a exercer des fonctions judicaires » au sens de I'article 5§3. 

Point de depart de la duree de garde a vue 

Idealement le point de depart de la duree de la garde a vue correspond au moment du 

« placement » en grade a vue et, concomitamment, a la notification des droits. Mais il est des 

cas dans lesquels ce point de depart doit remonter a un evenement anterieur a la decision de 

placement. 

Ce sont d'abord les hypotheses dans lesquelles, anterieurement a la mesure de garde a vue 

qu'il est entrain de subir, le grade a vue a deja fait I'objet d'une forme de retention policiere. 

A cet egard, trois formes de retentions peuvent etre envisagees : 

la duree de retention dans le cadre d'une verification d'identite s'impute sur celle de la 

garde a vue 

la duree de la retention douaniere s'impute sur celle de la garde a vue 

dans le cadre d'une enquete sur un meme fait, les temps cumules de gardes a vue 

successives ne peuvent durer plus de 48h 
Dans d'autres hypotheses, la notification des droits, sans etre tardive, n'est pas concomitante a 
la privation de liberte. Le delai de garde a vue n'en est pas moins calcule a compter tantot de 



rarrivee de la personne dans les services de police, tantot de rarrestation de la personne sur la 
voir publique. 

a Les garanties de la garde a vue 

• garanties de fond 

Garanties a double detente. 

Au dela du droit de ne pas etre brutalise en cours d'interrogatoire, les garanties de fond de la 
garde a vue fonctionnent a double detente. Le garde a vue est d'abord informe de ses droits. 
Certains d'entre eux peuvent ensuite etre exerces en cours de garde a vue. 

Information du garde a vue sur ses droits 

Les conditions de I'information du garde a vue sur ses droits sont detaillees a I'article 63-1 du 
CPP. Un OPJ ( ou un APJ sous le controle d'un OP J) doit informer le garde a vue sur ses 
droits et lui faire part notamment : 

des garanties qu'il tient des articles 63-2 a 63-4 du CPP ( faire prevenir un proche, 

beneficier d'un examen medical et s'entretenir avec un avocat) 

de la nature de I'infraction sur laquelle porte I'enquete ( doit etre informee des charges 

retenues contre elle) 

des dispositions relatives a la duree de la grade a vue 

La loi du 4 mars 2002 a supprime une information du garde a vue, celle portant sur els 
dispositions de I'article 77-2 du CPP relatives a la duree de I'enquete. En la forme, cette 
information etait prematuree en debut de garde a vue. . . au fond, ces dispositions sont 
complexes. Sans remettre en cause I'information du garde a vue sur ces dispositions, le 
legislateur a choisi de la differer en fm de garde a vue et judicieusement seulement dans 
I'hypothese ou la personne est remise en liberte sans qu'aucune decision ait ete prise par le 
procureur de la republique sur Taction publique. 

( se rappeler de la notion du droit de se taire > de la loi du 15 juin 2000 « presomption 
d'innocence a la loi de 2003, « securite interieure) 

L'article 63-1 du CPP precise que cette information doit avoir lieu « immediatement », c'est a 
dire concomitamment au placement en grade a vue. Cette condition de celerite de 
I'information doit etre nuancee. Certes, la JP sanctionne les notifications tardives faites sans 
justification. Ces justifications doivent etre des « circonstances insurmontables ». 
La loi du 4 mars 2002 est venue preciser que les diligences resultant pour les enqueteurs de la 
communication a un garde a vue de son droit de faire prevenir un proche ou d'etre examine 
par un medecin doivent, sauf circonstance insurmontable, intervenir au plus tard dans un delai 
de trois heures a compter du placement en garde a vue. Mais il est des cas ou, meme dans la 
plus stricte application du droit, I'information du garde a vue sur ses droits est differee par 
rapport au debut de sa privation de liberte. Cette situation se rencontre dans deux 
circonstances : 

la premiere est celle ou la personne est interpellee sur la voie publique. La notification 
de ses droits etant tres formelle (PV, emargement), I'information ne peut pas y etre 
materiellement realisee. La chambre criminelle admet que I'information sur els droits 
faite des I'arrivee de I'interesse dans les locaux de police ou de gendarmerie n'enfreint 
pas les dispositions de I'article 63-1 du CPP 



la seconde est I'hypothese dans laquelle, sur la duree de la garde a vue proprement 
dite, vient s'imputer une duree de privation de liberie anterieure, verification d'identite 
(4h) ou retenue douaniere ( 24h). il faut bien admettre que, dans ce genre de situations, 
le garde a vue n'aura pas ete infirme de ses droits alors que sa garde a vue etait 
commencee depuis 4 ou 24h. 

L' information doit etre donnee dans une langue que le garde a vue comprend. 
Ces dispositions de I'article 63-1 du CPP relatives aux conditions de Tinformation du garde a 
vue sur ses droits sont a rapprocher des dispositions de I'article 5 §2 de la CEDH. Cet article 
prevoit que « toute personne arretee doit etre infirmee, dans le plus court delai et dans une 
langue qu'elle comprend, des raisons de son arrestation et de toute accusation portee contre 
elle ». 

Exercice de ses droits par le garde a vue 

L'exercice de ses droits par le garde a vue ne suspend pas les operations d'enquete. A titre 
d'exemple, un interrogatoire peut etre mene alors que le medecin ou I'avocat sont attendus ou 
une perquisition peut etre effectuee en cours de garde a vue. 

Droit de faire prevenir unproche 

L'exercice de ce droit est strictement encadre par I'article 63-2 du CPP. L'information d'un 
proche du garde a vue n'est pas automatique mais doit etre demandee par le garde a vue lui 
meme. Ce n'est pas le garde a vue qui previent le proche mais I'OPJ qui, le plus souvent, le 
contactera telephoniquement. L' OPJ doit agir dans un delai de trois heures. Par « proche », 
on entend soit une personne avec laquelle le garde a vue vit habituellement, soit un parent en 
ligne directe, soit un frere ou une soeur, soit son employeur. 

On devine aisement que ce droit d'information repond a une necessite pratique : I'entourage 
du garde a vue peut s'inquieter de son absence. On devine tout aussi aisement que ce droit 
d'information ne saurait etre absolu. Le proche du garde a vue pourrait en effet faire echouer 
les investigations a venir. L' OPJ ne peut certes pas refuser proprio motu ( c'est a dire de son 
propre chef) au garde a vue l'exercice de ce droit. Mais, en cas de « necessite » - doute sur la 
qualite de « proche » ou sur sa probite-, il peut obtenir du procureur de la republique 
I'autorisation de ne pas prevenir le proche ou de differer son information. 

Droit de demander un examen medical 

L' article 63-3 du CPP fixe les regies de droit commun de la demande d' examen medical. Le 
garde a vue a le droit de solliciter un examen medical toutes les 24h de garde a vue. 
L'exercice ou non de ce droit est independant de la faculte que I'officier de police judiciaire et 
le procureur de la republique ont, a tout moment, de provoquer un examen medical. Un 
membre de la famille du garde a vue peut egalement demander ce genre de diagnostic au cas 
ou ni le garde a vue ni I'officier de police judicaire ou le procureur de la republique ne 
I'auraient demande. Dans tous els cas, le medecin est choisi par I'OPJ ou le procureur de la 
republique et etablit un certificat medical dont le contenu est libre mais ui doit apprecier 
I'aptitude du garde a vue a pouvoir poursuivre la mesure prise a son egard. En droit, le 
certificat ne lie ni I'OPJ, ni le procureur de la republique. L'attente du medecin ne suspend 
pas davantage 1' interrogatoire du garde a vue. 

Un regime derogatoire a ce droit commun est instaure pour la garde a vue d'une personne 
suspectee de trafic de stupefiants. Son examen medical est systematique des le debut de la 
garde a vue et toutes les 24h. le garde a vue est egalement informe de son droit de demander 
un examen medical toutes les 24h des le debut de sa garde a vue. Le medecin doit delivrer un 
certificat medical motive. 



Droit de s 'entretenir avec un avocat 

Ce droit est fixe a Tarticle 63-4 du CPP. 

Depuis la loi du 9 mars 2004, le garde a vue a le droit de demander a s' entretenir avec un 

avocat des le debut de la garde a vue et, si la garde a vue fait I'objet d'une prolongation, des le 

debut de cette prolongation. Sous Tempire de la loi du 15 juin 2000, le garde a vue avait la 

faculte de demander a s'entretenir avec un avocat que quand 20h « s'etaient ecoulees depuis 

le debut de la garde a vue ». 

Lorsque la garde a vue est prolongee dans les conditions de droit commun pour une nouvelle 

duree de 24h, le garde a vue peut done demander a s'entretenir avec un avocat des le debut de 

cette prolongation ( contre une demande a Tissue de la douzieme heure qui suivait cette 

prolongation sous I'empire de la loi du 15 juin 2000). 

La delai a partir duquel le garde a vue peut beneficier d'un entretien avec un avocat est porte a 

48h en cas d'association de malfaiteurs, de proxenetisme, d'extorsion de fonds ou de certaines 

infi-actions commises en bande organisee. II est de 72h en matiere de trafic de stupefiants et de 

terrorisme. 

L' avocat est designe par le garde a vue ou, a defaut, s'il ne connait pas d' avocat ou si celui 

qu'il a designe est injoignable, sera commis d' office par le batonnier. 

La circulaire d' application du 4 decembre 2000 insiste sur le fait que els enqueteurs ne sont 

tenus que d'une obligation de moyens, et non de resultat, dans la mise en ceuvre de ce droit a 

I'entretien avec un avocat. II est vrai qu'il est largement lie a la disponibilite des avocats. 

Les conditions d' intervention de I'avocat sont tres strictes et, a cet egard, critiquables. L'OPJ 

ne I'informe que de la nature et de la date presumee de I'infraction reprochee a son client. II 

n'a done pas acces au dossier. II ne peut s'entretenir avec le garde a vue que 30 minutes, dans 

des conditions materielles garantissant confidentialite. 

• les garanties de forme 

Caractere ecrit de la procedure penale et PV 

La procedure penale est ecrite ; les nombreux PV qui sont dresses a 1' occasion d'une garde a 

vue en temoignent. Deux exemples suffiront a I'illustrer. 

A propos de 1' information du garde a vue sur ses droits, 1' article 63-1 alinea 2 du CPP prevoit 

qu'elle fait I'objet d'une mention sur le PV, que cet avis doit etre emarge par le garde a vue et 

que si celui-ci refuse d'emarger, mention en est faite. 

Concernant le deroulement de la garde a vue en general, 1' article 65 du CPP impose la 

mention au PV, avec emargement du garde a vue, des dates et heures de debut et fin de la 

garde a vue, ainsi que la duree des interrogatoires et des temps de repos qui les separent. 

Un double de ces mentions figure par ailleurs sur un registre special, voire sur un carnet de 

declarations. Ces documents ne doivent pas etre effectues par le procureur de la republique 

dans les locaux de garde a vue de son ressort ( visite qui a lieu chaque fois qu'il I'estime 

necessaire et au moins une fois par an). 

Une garantie de forme supplementaire va prochainement voir le jour : I'enregistrement 

audiovisuel des interrogatoires. Aujourd'hui reserve aux mineurs, il a vocation a s'etendre aux 

majeurs. 

• la nullite des PV de garde a vue 

Jusqu'd la loi du 4 Janvier 1993 : causes de nullite substantielles et grief severement 
apprecie. 



Avec la lot du 4 Janvier 1993 jamais appliquee : causes de nullite textuelles et 

« guillotines » 

Loi du 24 aout 1993 : retour a des causes de nullite substantielles, mais grief largement 

apprecie 

2) La garde a vue du mineur 

Articulation de Vordonnance du 2fevrier 1945 relative a Venfance delinquante et du droit 
commun du CPP 

II a fallu attendre la loi du V fevrier 1994 pour que la garde a vue du mineur fasse 1 'objet de 
dispositions specifiques. Elles figurent a I'article 4 de I'ordonnance. Ces dispositions sont 
d'un maniement delicat : le cas echeant, elle doivent en effet etre articulees avec les 
dispositions des articles 63-1 et suivants du CPP. 

a) les conditions et la duree de la garde a vue des mineurs 

Mineur de treize ans 

Le mineur de 13 ans, c'est a dire le mineur de moins de 13 ans, ne peut pas etre place en 
« garde a vue ». A titre exceptionnel, il peut etre « retenu a la disposition d'un OP J » aux 
conditions suivantes : 

cette « retention » ne peut concerner que le mineur de 10 a 13 ans 
des indices graves ou concordants sur la commission d'un crime ou d'un delit puni 
d'au moins 5 ans d'emprisonnement doivent peser contre lui ( avant els lois etaient 
plus severes) 

- L'OPJ ne peut placer un mineur en retention qu'avec 1' accord prealable et sous le 
controle d'un magistrat specialise dans la protection de I'enfance 

- Enfm, la duree de la retention est determinee par le magistrat et ne peut pas exceder 
12h. Une prolongation de ce delai est possible, sur decision motivee du magistrat, pour 
une nouvelle duree de 12h maximum et, sauf impossibilite, apres une presentation 
prealable du mineur au magistrat. 

Mineur deplus de treize ans 

II peut, lui, etre place en garde a vue. Le regime de droit commun de la garde a vue lui est 
applicable, sous certaines reserves relatives a la duree de la mesure : 

en cas de delit puni de moins de 5 ans d'emprisonnement, la garde a vue du mineur de 

13 a 16 ans ne peut pas etre prolongee 

en cas de commission d'actes de terrorisme, la garde a vue du mineur de 13 a 18 ans 

ne peut pas faire I'objet d'une prolongation supplementaire de 48h 
Lorsque la prolongation de la garde a vue est possible, elle suppose la presentation prealable 
du mineur au procureur de la republique. 

b) les garanties de la garde a vue 

information d'un proche 

examen medical 

Entretien avec un avocat 

Enregistrement audiovisuel des interrogatoires 



